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业内资讯： 

 

 国家知识产权局关于将世界知识产权组织国际局通报的 34 件官

方标志初步纳入保护的公告（第 552 号） 

 

来源：国家知识产权局 

为履行我国加入的《保护工业产权巴黎公约》第六条之三，依据《中华人

民共和国商标法》第十条第一款有关规定，现将世界知识产权组织国际局于 20
23 年 9 月 30 日向中国国家知识产权局通报的 34 件官方标志初步纳入保护。 

有关单位或者个人对于上述标志纳入保护如有异议，可依据《中华人民共

和国商标法》第十条第一款有关规定，自公告之日起 3 个月内向国家知识产权

局书面提出，并随附证据说明理由。 

上述标志与在先申请注册的商标相同或者近似的，商标注册申请人、商标

注册人和利害关系人可自公告之日起 3 个月内向国家知识产权局书面提出异

议，并随附证据说明理由。 

地址：北京市海淀区西土城路 6 号国家知识产权局业务受理大厅（注明：

官方标志） 

邮政编码：100088 

联系电话：010-62086534 

特此公告。 

附件：1．2023 年 9 月 30 日世界知识产权组织国际局通报的 22 件徽章、

国旗、国徽、官方检验印章等国家徽记 

   2．2023 年 9 月 30 日世界知识产权组织国际局通报的 12 件政府间

国际组织徽章、名称、名称缩写等徽记 

国家知识产权局 

2023 年 11 月 3 日 

 

 

https://www.cnipa.gov.cn/module/download/downfile.jsp?classid=0&showname=1%EF%BC%8E2023%E5%B9%B49%E6%9C%8830%E6%97%A5%E4%B8%96%E7%95%8C%E7%9F%A5%E8%AF%86%E4%BA%A7%E6%9D%83%E7%BB%84%E7%BB%87%E5%9B%BD%E9%99%85%E5%B1%80%E9%80%9A%E6%8A%A5%E7%9A%8422%E4%BB%B6%E5%BE%BD%E7%AB%A0%E3%80%81%E5%9B%BD%E6%97%97%E3%80%81%E5%9B%BD%E5%BE%BD%E3%80%81%E5%AE%98%E6%96%B9%E6%A3%80%E9%AA%8C%E5%8D%B0%E7%AB%A0%E7%AD%89%E5%9B%BD%E5%AE%B6%E5%BE%BD%E8%AE%B0.pdf&filename=e8b8c4c9ccb7442884d95093a594ecc2.pdf
https://www.cnipa.gov.cn/module/download/downfile.jsp?classid=0&showname=1%EF%BC%8E2023%E5%B9%B49%E6%9C%8830%E6%97%A5%E4%B8%96%E7%95%8C%E7%9F%A5%E8%AF%86%E4%BA%A7%E6%9D%83%E7%BB%84%E7%BB%87%E5%9B%BD%E9%99%85%E5%B1%80%E9%80%9A%E6%8A%A5%E7%9A%8422%E4%BB%B6%E5%BE%BD%E7%AB%A0%E3%80%81%E5%9B%BD%E6%97%97%E3%80%81%E5%9B%BD%E5%BE%BD%E3%80%81%E5%AE%98%E6%96%B9%E6%A3%80%E9%AA%8C%E5%8D%B0%E7%AB%A0%E7%AD%89%E5%9B%BD%E5%AE%B6%E5%BE%BD%E8%AE%B0.pdf&filename=e8b8c4c9ccb7442884d95093a594ecc2.pdf
https://www.cnipa.gov.cn/module/download/downfile.jsp?classid=0&showname=1%EF%BC%8E2023%E5%B9%B49%E6%9C%8830%E6%97%A5%E4%B8%96%E7%95%8C%E7%9F%A5%E8%AF%86%E4%BA%A7%E6%9D%83%E7%BB%84%E7%BB%87%E5%9B%BD%E9%99%85%E5%B1%80%E9%80%9A%E6%8A%A5%E7%9A%8422%E4%BB%B6%E5%BE%BD%E7%AB%A0%E3%80%81%E5%9B%BD%E6%97%97%E3%80%81%E5%9B%BD%E5%BE%BD%E3%80%81%E5%AE%98%E6%96%B9%E6%A3%80%E9%AA%8C%E5%8D%B0%E7%AB%A0%E7%AD%89%E5%9B%BD%E5%AE%B6%E5%BE%BD%E8%AE%B0.pdf&filename=e8b8c4c9ccb7442884d95093a594ecc2.pdf
https://www.cnipa.gov.cn/module/download/downfile.jsp?classid=0&showname=2%EF%BC%8E2023%E5%B9%B49%E6%9C%8830%E6%97%A5%E4%B8%96%E7%95%8C%E7%9F%A5%E8%AF%86%E4%BA%A7%E6%9D%83%E7%BB%84%E7%BB%87%E5%9B%BD%E9%99%85%E5%B1%80%E9%80%9A%E6%8A%A5%E7%9A%8412%E4%BB%B6%E6%94%BF%E5%BA%9C%E9%97%B4%E5%9B%BD%E9%99%85%E7%BB%84%E7%BB%87%E5%BE%BD%E7%AB%A0%E3%80%81%E5%90%8D%E7%A7%B0%E3%80%81%E5%90%8D%E7%A7%B0%E7%BC%A9%E5%86%99%E7%AD%89%E5%BE%BD%E8%AE%B0.pdf&filename=ec261e6901274955a4b40aff3957d509.pdf
https://www.cnipa.gov.cn/module/download/downfile.jsp?classid=0&showname=2%EF%BC%8E2023%E5%B9%B49%E6%9C%8830%E6%97%A5%E4%B8%96%E7%95%8C%E7%9F%A5%E8%AF%86%E4%BA%A7%E6%9D%83%E7%BB%84%E7%BB%87%E5%9B%BD%E9%99%85%E5%B1%80%E9%80%9A%E6%8A%A5%E7%9A%8412%E4%BB%B6%E6%94%BF%E5%BA%9C%E9%97%B4%E5%9B%BD%E9%99%85%E7%BB%84%E7%BB%87%E5%BE%BD%E7%AB%A0%E3%80%81%E5%90%8D%E7%A7%B0%E3%80%81%E5%90%8D%E7%A7%B0%E7%BC%A9%E5%86%99%E7%AD%89%E5%BE%BD%E8%AE%B0.pdf&filename=ec261e6901274955a4b40aff3957d509.pdf
https://www.cnipa.gov.cn/module/download/downfile.jsp?classid=0&showname=2%EF%BC%8E2023%E5%B9%B49%E6%9C%8830%E6%97%A5%E4%B8%96%E7%95%8C%E7%9F%A5%E8%AF%86%E4%BA%A7%E6%9D%83%E7%BB%84%E7%BB%87%E5%9B%BD%E9%99%85%E5%B1%80%E9%80%9A%E6%8A%A5%E7%9A%8412%E4%BB%B6%E6%94%BF%E5%BA%9C%E9%97%B4%E5%9B%BD%E9%99%85%E7%BB%84%E7%BB%87%E5%BE%BD%E7%AB%A0%E3%80%81%E5%90%8D%E7%A7%B0%E3%80%81%E5%90%8D%E7%A7%B0%E7%BC%A9%E5%86%99%E7%AD%89%E5%BE%BD%E8%AE%B0.pdf&filename=ec261e6901274955a4b40aff3957d509.pdf
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 “谐音梗”式布局？小红书提交多件“小地瓜”商标注册申请引

热议…… 

来源: 中国知识产权资讯网 

热点事件： 

  

  近日，小红书科技有限公司一连提交了多件“小地瓜”商标注册申请引发

广泛关注，新浪微博创建的“小红书申请小地瓜”词条也吸引许多小红书用户

展开热烈讨论。 

  

  小红书公司成立于 2018年，吸引众多用户在其平台上分享照片、视频，购

物心得及记录生活故事等，尤其深受年轻人的喜爱。喜欢用“谐音梗”的网

友，常用“小红薯”指代小红书，由此又衍生出“小地瓜”的称呼。此次小红

书公司提交的 5件商标申请，涵盖多个商品和服务类别，具体涉及模拟对话用

聊天机器人软件及无线广播、人工智能技术领域的研究、培训等服务，目前商

标状态均为“等待实质审查”。针对这一事件，一些网友表示“申请得好，太

及时了”，也有不少网友认为“小地瓜听起来像盗版”，业内一些人士则分析

认为，这是品牌的一种防御性注册，预防商标被他人抢注，保护品牌形象和用

户权益的举措。 

  

  实际上，小红书公司在申请注册商标这个话题上已经不是第一次引发热

议。此前，小红书公司曾因申请“老红书”受到关注，小红书公司还申请了

“小红术”等一系列与“书”读音相似的商标。无独有偶，小米科技有限责任

公司申请注册了“大米”“蓝米”“黑米”“紫米”等商标，广州王老吉药业

股份有限公司申请了“高考大吉”“万试大吉”等商标并围绕“老吉”二字推

出“赵、钱、孙、李”等诸多姓氏罐产品，都曾引发广泛关注与讨论。（王

晶） 

  

  小编点评： 

  

  自带流量的品牌，有任何动向，都更容易被关注和讨论。在“看热闹”的

同时，不妨思考这两个问题：为何这些热门品牌钟情于申请注册如此多与主商

标近似或谐音词相关的商标？这些商标倘若注册成功，是否会实际使用，进而

发挥商标的价值？ 

  

  作为经营主体，及时申请注册商标，提早进行布局，是当前全社会加强知

识产权保护的主流思路。过去几年，全国商标申请量也在不断攀升。究其原

因，最直接的便是“放管服”改革释放了“红利”，申请注册商标变得更加便
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捷、高效和低成本；全社会商标保护意识得到较大提升，热门人物和热词、话

题容易带来流量与收益；当然也与一些热门活动、名人、热词等频繁被抢注商

标，引发经营主体产生危机意识、形成防御思想有所关联。 

  

  无论是出于上述何种缘由，申请注册相关商标的行为本身无可厚非。但商

标最基本的功能是识别来源，诸多品牌在主商标基础上衍生出的一系列标识，

能否起到识别来源的作用值得深思。再进一步，商标的生命在于对标识的实际

使用，如果对商标注而不用，或者只是象征性地使用，不仅浪费商标资源，也

不利于商标制度的有序运行。许多热词、“谐音梗”在某个阶段或许深受网友

喜爱，但能否实际用于商品或服务上，并投入市场活动，发挥商标应有的价

值，仍值得冷静思考。（青田） 

  

  

（编辑：刘珊） 

 

 

 

 

 《关于实用新型专利保护客体判断的指引》发布 

 
文章来源：国家知识产权局 

为深入贯彻落实《“十四五”国家知识产权保护和运用规划》任务部署，

加强知识产权源头保护，强化知识产权申请注册质量监管，引导创新主体准确

理解实用新型专利保护客体的边界，促进实用新型专利申请撰写和答复质量的

提高，推动实用新型专利制度高质量发展，国家知识产权局组织编写了《关于

实用新型专利保护客体判断的指引》，供相关创新主体参考使用。 

 关于实用新型专利保护客体判断的指引.pdf 

 

 

 

 

 

 

 

https://www.cnipa.gov.cn/module/download/downfile.jsp?classid=0&showname=%E5%85%B3%E4%BA%8E%E5%AE%9E%E7%94%A8%E6%96%B0%E5%9E%8B%E4%B8%93%E5%88%A9%E4%BF%9D%E6%8A%A4%E5%AE%A2%E4%BD%93%E5%88%A4%E6%96%AD%E7%9A%84%E6%8C%87%E5%BC%95.pdf&filename=d6e5d5c77fb84a548c70f02e6e92fbae.pdf
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 北京举办国别区域知识产权主题系列活动 

 
来源：国家知识产权局 

近日，由北京市知识产权局主办的国别区域知识产权主题系列活动——日

韩主题活动在京举办，来自日韩律师事务所以及国内知识产权服务机构的专家

就相关主题进行分享，来自创新主体、专业机构和科研院所的百余名代表参加

活动。 

本次活动为系列活动的第三场，与会专家针对日韩等国家的知识产权规则

最新变化及应对措施进行了分享。活动期间，北京市知识产权局有关处室相关

负责人发布了《亚洲重点国家知识产权服务资源手册》，并组织部分北京知识

产权服务机构进行座谈，围绕北京市知识产权服务机构的国际化发展现状、遇

到的问题以及未来的发展诉求开展调研，并搜集知识产权服务机构的典型故

事。（北京） 

 
 

 

 

 

 

 

 这样把文字转换音视频，当心“爆雷”！ 

 
来源：中国知识产权资讯网 

移动互联网时代，当看到一篇佳作，有些人会将文章转化为音视频，殊不

知，此举可能涉嫌侵权。近日，上海市黄浦区人民法院就审理了这样一起案

件，在该案中，法院认为被告戴某发布的视频的文字表达内容与原告李某创作

的糖尿病防治文章完全一致，构成著作权侵权，故判决戴某赔偿李某经济损失

1.1万元。该案判决现已生效。 

  

  擅用引纠纷 
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  新兴文化创意产业的快速发展，逐渐形成了多种形态的阅读体验，但是也

随之产生了版权问题。近年来，一些音频平台未经许可直接使用他人的小说制

作有声读物，一些自媒体博主在短视频中未经许可直接使用他人的文章制作台

本，甚至在视频中直接朗读他人的小说或其他文字作品，这些现象频频出现，

又频频“爆雷”，上述现象主要涉及在后使用者对他人文字作品的利用，而这

些行为中又不乏侵犯他人著作权的情形。 

  

  华东政法大学教授龙文懋在接受中国知识产权报记者采访时分析，上述现

象与以下因素有关：一是直接利用的文字作品具有较大影响力与经济价值。如

2021年上海版权十大典型案例之一的某音频平台著作权侵权案例，该音频平台

上出现大量未经许可而产生的“雨果奖”最佳长篇小说《三体》的有声读物，

部分为可下载的全集音频，部分为主播定时直播朗读，音频播放量较大，产生

巨大收益，最终该平台被法院判赔 500万元。二是短视频的“快餐文化”导致

人们忽略创作的意义与重要性，仅仅追逐视频流量、视频数量以及流量变现。

于是，当他人文字作品成为“热门作品”时，一些人选择直接将他人的作品通

过图片、音频或者视频的方式进行转换，通过付出较低的人力、物力以及时间

等成本快速获得流量。这些对他人文字作品外在形态转换后的利用行为，大多

都呈现出未经权利人许可、直接使用他人作品的全部或大部分内容以及仅改变

他人文字作品外在形态的特征。 

  

  北京韬安律师事务所合伙人李景健注意到，自媒体博主等未经授权将他人

作品转化为音视频等现象比较多见，包括录制为视频、播客、有声书等等。在

他看来，相比于文字，视频、播客等已经成为人们获取信息和娱乐的主要途径

之一，且这类音视频比文字更加有趣、获取更加便捷。因此，为了填补大量的

视频、播客内容需求，许多博主会将文字作品转化为音视频。 

  

  是否构成改编 

  

  在这些案件中，被告往往辩称，转变他人文字作品的外在形态，构成改

编，故而不侵权。 

  

  对此，龙文懋认为，仅是对他人文字作品载体形态的改变，未使文字表达

发生实质性变化，并未产生新作品，不属于改编行为。根据“接触+实质性相

似”的侵权判断原则，在他人已经将作品公开并且有些作品已获得巨大影响力

的情况下，如果在后使用者未经他人许可对他人文字作品实施著作权法控制的

行为，且其仅转变他人文字作品的载体形态，所产生的表达与在先作品相同或

者实质性相似的，构成著作权侵权，也就是抄袭。此外，演绎在先作品也必须

获得在先著作权人的许可，否则如果没有免责事由则构成侵权。 

  

  同时，龙文懋表示，鉴于直接转变他人作品的外在形态系对他人作品全部

或大部分的实质性的利用，因此转变他人文字作品外在形态后的利用很难符合

十二种合理使用的情形。 
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  “此类行为可能会侵犯原作品人的信息网络传播权或者复制权或改编权、

修改权。”李景健以改编权为例，音视频转化当中，如果仅仅是对于文字作品

进行朗读或者仅有小幅度的文字修改，则通常认为不产生新的作品，可能构成

对原作者或著作权人的复制权或者修改权的侵犯，而如果在转化中变化较大，

或者加入了足够多的独创性元素，形成了新的作品，但是这个新作品实质性使

用了原作品的表达或者基于原作品表达而形成，那么可能涉嫌侵犯原作品著作

权人的改编权。 

  

  规避侵权风险 

  

  作品凝结着创作者的心血，如果擅自使用会招致侵权风险。那么，该如何

规避侵权风险呢？ 

  

  龙文懋建议，首先，在后使用者应当在观念上摒弃“拿来主义”。坚信

“流量为王”的时代应当是“内容至上”，坚持良性竞争，诚信创作，展现自

己的独创性与个性化选择，努力创造更多的优秀作品，共创良好有序的网络创

作环境。其次，在后使用者应当注意“合理使用”的适用情形。如评价他人作

品的时候需要“适当引用”，注意引用量必须合理，保证引用符合公平惯例，

引用原作品的量不应当超出正当需要的范围，切忌大篇幅或者全篇幅的引用，

不得影响原作品的利用与权利人的合法权益。再者，在后使用者应当积极获得

权利人许可。直接利用他人作品或者需要改变他人作品外在形态后的利用，应

当积极取得作者的授权，且获得授权的种类应当全面无遗漏，避免被诉的风

险。如直接在网上转载他人发表的文字作品、将他人的文字作品录制成有声读

物上传至音频平台、在视频中朗读他人的文字作品并上传至视频平台供他人随

时随地收听、观看或下载，涉及复制权，信息网络传播权的许可；将他人的文

字作品录制成有声读物或在视频中朗读后以各种手段公开播送作品的朗读还涉

及原作品表演权的许可；又如将他人的文字作品在视频中朗读并进行网络直播

还涉及广播权的许可等。总之，使用他人的作品应当合理合法适当，才能避免

陷入诉讼风波。 

  

  在李景健看来，在引用或使用文字、图片、音视频等内容前，应确认是否

由他人享有著作权，并获得权利人的许可。在不能获得权利人许可的情况下，

则尽量避免使用，以免侵权。如果是为了个人学习、研究或欣赏使用，也要注

意按照法律规定的合理使用条件规范使用，或符合其他免责事由。 

  

  先授权，后使用。用户一定要绷紧版权这根弦，切莫随意使用他人作品。

（本报记者 侯伟） 
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 广西动产融资及征信维权业务培训会举办 

 
来源：国家知识产权局 

    为进一步优化中小微企业营商环境，近日，广西知识产权局联合中国人民

银行广西壮族自治区分行共同举办广西动产融资及征信维权业务培训会，广西

辖区的人民银行分支机构及金融机构共计 800余人通过现场及视频会议参加培

训。 

会上，来自国家知识产权局专利局南宁代办处、广西知识产权交易中心、

人民银行广西壮族自治区分行征信管理处的专家分别围绕专利权质押登记业

务、知识产权质押融资业务以及应收账款融资业务进行授课。培训专家点面结

合，通过宏观政策讲解与具体操作、案例相结合的形式开展培训，为金融机构

发展知识产权、应收账款动产融资业务打下基础。会议提出各金融机构要明确

工作目标，积极主动开展知识产权、应收账款等动产融资业务，力争业务量较

去年稳中有增，为实体经济输送更多金融活水。 

下一步，广西知识产权局与人民银行广西壮族自治区分行将继续加强合

作，进一步推进知识产权质押融资工作，把提升金融服务实体经济质效摆在突

出位置，用好用活各类优惠政策，加强对金融机构宣教引导，为经济持续回升

营造良好金融环境。（广西） 

 

 当好丽友“Q 蒂”遇见“Q 点”，一场纠纷发生了…… 

来源：中国知识产权资讯网 

   近年来，面对激烈的市场竞争，各类市场主体纷纷坚持创新，提升自身产品

品质，以期在市场中取得优势地位。然而，仍有个别企业将心思放在了“搭便

车”“傍名牌”上面，模仿他人商标及产品装潢，最终付出了应有的代价。 

  

  近日，广东省深圳市中级人民法院（下称深圳中院）二审审结好丽友食品

有限公司（下称好丽友公司）与泉州泓一食品有限公司、福建泓一实业有限公

司、漯河泓一食品有限公司（以下统称泓一公司）侵犯商标权及不正当竞争纠

纷案，认定泓一公司仿冒“Q蒂”商标及包装的行为构成商标侵权及不正当竞

争，须停止侵权并赔偿好丽友公司 50万元。 
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  包装近似引发纠纷 

  

  好丽友公司成立于 1995年，是一家知名的休闲食品生产研发企业，占据着

一定的市场份额。自 2002年 9月起，好丽友公司在饼干、蛋糕等品类上注册了

多项“Q蒂”文字或图文商标，“Q蒂”牌蛋糕受到许多年轻人的喜爱。 

  

  2022年，好丽友公司发现，在多家电商平台及线下商超中售卖的“Q点”

品牌蛋糕使用了与其“Q蒂”商标近似的标识，产品包装也与其产品十分近

似。该商品包装显示其系泓一公司生产销售，好丽友公司遂将泓一公司诉至广

东省深圳市福田区人民法院（下称福田法院）。好丽友公司认为，泓一公司的

涉案行为涉嫌构成商标侵权及不正当竞争，请求法院判令其停止侵权，并赔偿

经济损失及合理开支共计 200万元。 

  

  据了解，泓一公司同样主营休闲食品生产销售，该公司于 2010年 12月在

蛋糕糕点品类上申请注册了“Q点”文字商标，同时该公司还拥有“泓一”“Q

堡”等商标。 

  

  面对好丽友公司提起的诉讼，泓一公司辩称，其在被控权侵权商品上使用

“Q点”商标的行为不构成侵犯他人商标权。同时，被控侵权商品上使用的包

装装潢与好丽友公司的包装装潢亦不构成近似。 

  

  对此，福田法院经审理认为，一方面，泓一公司在被控侵权商品上使用“Q

点”标识是对其注册商标“Q点”的艺术化使用，并未改变该注册商标的显著

特征，属于对其注册商标的合理使用。另一方面，泓一公司在被控侵权商品上

使用“Q点”标识的同时，虽然附加了黄色梯形的背景图，也难以认定被控侵

权商品上的该整体图案与好丽友公司的权利商标构成近似。 

  

  在包装装潢方面，福田法院认为，好丽友公司主张的包装装潢尚不构成具

有一定影响力的包装装潢，被控侵权商品上使用的包装装潢与好丽友公司的包

装装潢亦不构成近似，好丽友公司主张泓一公司在被控侵权商品上使用包装装

潢的行为构成不正当竞争，事实依据不足。 

  

  综上，一审法院判决驳回好丽友公司全部诉讼请求。好丽友公司随后上诉

至深圳中院。 

  

  二审改判构成侵权 

  

  在该案二审中，泓一公司是否实施了好丽友公司所指控的商标侵权及不正

当竞争行为成为案件审理的焦点。 

  

  深圳中院经审理认为，涉案第 10482148号“Q蒂”商标属于图形加文字的

组合商标，被诉侵权标识“Q点”同样属于图形加文字的组合。将两者对比，

就构成要素而言，二者所使用的大写字母“Q”均采用完全相同的艺术处理方
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式，中文汉字虽存在“蒂”与“点”的差别，但二者艺术处理风格相同，读音

相近；就整体视觉效果而言，二者均系将白色的字母与汉字以深色勾边的方式

叠加在深色的背景上，无论是字母与汉字的组合方式，还是艺术呈现方式，抑

或是构图方式，整体视觉效果差异不大，以相关公众的一般注意力为标准，容

易产生误认。泓一公司虽辩称被诉侵权标识系对其“Q点”文字商标的正当使

用，但法院查明该文字商标未经任何艺术化处理，也不存在以文字与图形组合

的视觉效果，与该案侵权标识明显不同。因此，泓一公司涉案行为构成商标侵

权。 

  

  深圳中院经审理认为，综合在案证据及事实，好丽友公司主张保护“Q蒂

红丝绒蛋糕”包装装潢已经在相关公众中产生了一定影响。尽管好丽友公司请

求保护的包装装潢与被诉包装装潢存在一定的细节差异，但二者在整体色调、

元素构成、整体构图、设计细节的选择方面均呈现出一致的视觉效果，足以使

相关公众误认为被诉商品来源于好丽友公司或者与好丽友公司存在特定联系，

构成不正当竞争。 

  

  综上，深圳中院认定泓一公司构成商标侵权及不正当竞争，改判泓一公司

立即停止侵权并赔偿好丽友公司经济损失及合理开支共计 50万元。 

  

  山东瀛岱律师事务所律师黄志帅在接受中国知识产权报记者采访时表示，

该案中，在汉字“蒂”和“点”明显可以区分的情况下，法院仍综合分析认定

被告行为构成商标侵权，这表明法院在判断商标侵权时，是从整个图案的艺术

处理风格、读音、视觉效果等进行分析，并以相关公众的一般注意力为标准，

在足以产生误认的情况下认定商标侵权。与此同时，法院在判断是否构成不正

当竞争时，综合考虑了包装装潢的整体视觉效果、相关公众的认知能力、商品

来源的混淆可能性等因素。 

  

  “该判决在一定程度上强调了知识产权保护和市场公平竞争的重要性。在

市场竞争中，企业应当尊重他人的知识产权，应当注重包装装潢、商标的设计

和注册，确保商标、包装的独特性和显著性，避免与其他商标或商品产生混

淆。”黄志帅表示。（本报记者 赵瑞科） 

  

  

  （编辑：刘珊） 
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 北京举办商业秘密保护专题业务培训 

 
来源：国家知识产权局 

近日，北京市知识产权局联合市公安局举办商业秘密保护专题业务培训，

北京市公安局、北京市知识产权局、北京市知识产权保护中心有关部门相关工

作负责人及北京市公安局 16区分局环食药旅部门相关工作负责人 30余人参加

培训。 

会上，北京市知识产权局有关处室相关工作负责人介绍了北京市知识产权

保护工作整体情况；北京市知识产权保护中心相关工作负责人介绍了专利快速

审查、确权、维权等各项业务开展情况。培训环节，中国知识产权研究会知识

产权鉴定专业委员会专家围绕知识产权鉴定行业发展及商业秘密鉴定要点进行

了详细讲解，东城分局、西城分局环食药旅部门干警分享了商业秘密案件办理

心得。会后，与会人员参观了北京市知识产权保护中心“一站式”知识产权综

合服务窗口、巡回审判庭、调解室等公共服务区域。 

本次培训进一步加深了市知识产权局与市公安局之间交流合作，深化跨部

门协同保护，将有效提升合力打击侵犯知识产权犯罪的力度和精准度，助力营

造更加安全、更有保障的知识产权保护环境。（北京） 
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 自媒体擅用“柴犬”表情包被诉侵权！未经授权使用表情包涉及

哪些法律问题？ 

 
来源：中国知识产权资讯网 

如今，网络表情包深受用户喜爱，一些自媒体平台会在推文中随手使用各

种表情包，以加强互动性和趣味性，殊不知，此举可能招致侵权风险，甚至引

来诉讼。近日，上海市松江区人民法院（下称松江法院）就审结了这样一起案

件，法院经审理认为，某青公司未经许可，在微信公众号上发布的推文中使用

了与某阳公司“柴犬”系列表情包高度近似的插图，侵犯了某阳公司对“柴

犬”系列表情包所享有的信息网络传播权。最终，松江法院判决某青公司删除

涉案表情包作品，并且向某阳公司赔偿经济损失。该案判决现已生效。这起案

件也给自媒体敲响警钟：表情包虽小，擅自使用也有侵权风险。 

  

  擅自使用有风险 

  

  作为目前最流行的网络文化之一，表情包因其成本低、传播快、受众广等

特点，得到快速发展，与此同时，自媒体使用表情包引发的版权之争也开始出

现。比如，去年，“蘑菇头”表情包原创者广州蚊子动漫科技有限公司（下称

蚊子动漫公司）的授权公司向多家未经许可使用“蘑菇头”表情包的公司进行

维权，称对方的行为侵犯了蚊子动漫公司对“蘑菇头”系列美术作品及衍生形

象享有的著作权等。在一起判例中，山东省青岛市中级人民法院二审判决某公

司未经许可在其微信公众号上发表的一篇文章中使用“蘑菇头”表情包构成侵

权，赔偿权利人 4000余元。 

  

  “互联网上的内容呈现常常是多种表现形式杂糅，表情包的大量使用就体

现了这一特征。无论是原创型表情包，还是从既有表达中截取图片、人物表情

等的原图形表情包，都对信息传递起到补充、解释、衬托、渲染等作用。也正

是由于表情包让表达更生动，更易于被受众所接受，因此在实践中得到大量使

用，尤其是得到自媒体的广泛使用。”中国政法大学比较法学研究院教授刘文

杰在接受中国知识产权报记者采访时表示。表情包作为图案可能包含设计者的

精心构思和艺术化处理，体现出独创性，构成著作权法所保护的作品。在这种

情况下，未经许可而将表情包用在文章等表达中，以提高内容的表现力，存在

较大的侵权风险。这在一定程度上也反映出媒体尤其是自媒体对表情包版权缺

乏足够认识，或在行为上忽略对他人版权的尊重。随着表情包权利人版权保护

意识的提升，这种侵权风险可能进一步加大。 

  

  在公众号文章中使用表情包截图的情况比较常见，但大规模维权并导致版

权纠纷的并不多。北京嘉观律师事务所合伙人朱晓宇在接受本报记者采访时认

为，公众号文章在个别场景下的个别使用，使用量比较少，对权利人的利益影

响不大；即便权利人采取维权措施，侵权赔偿通常较低，维权动力不大。表情

包产业近年来逐步发展，一类表情包是企业带有明确的品牌宣传目的，提供给

员工和用户免费使用；另一类是配合电影、动画形象等宣发，也允许用户和粉
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丝免费安装并在个人社交媒体中使用；此外，还有一类是收费产品，用户需要

付费购买使用。这些使用许可都不包括将表情包截图用于社交媒体交流以外的

其他场景。从著作权角度来看，表情包动画或截图都可能构成美术作品。一些

企业未经许可在广告、商业文章等场景使用，反映出其版权意识的不足。 

  

  版权保护要重视 

  

  通常，表情包表现的图案如果在线条、轮廓、表情及整体形象等方面进行

艺术化处理，体现出作者的独创性，则属于著作权法所保护的美术作品。那

么，如果自媒体未经授权使用表情包会涉及哪些法律问题？ 

  

  在刘文杰看来，自媒体使用表情包，如果不存在法定免责事由，如合理使

用，则可能要对版权人承担侵权责任。此外，有些表情包为自然人的照片，使

用时既可能涉及版权侵权问题，还可能涉及人格权侵权如肖像权侵权等问题，

如此前发生的我国演员葛优诉媒体使用表情包系列案件，就属于这种情况。 

  

  朱晓宇也表示，表情包制作有可能使用到美术作品、动漫形象、影视画面

等著作权法保护的内容，除了表情包许可的个人社交媒体交流使用场景外，将

截图使用在其他商业或非商业场景，都可能构成著作权侵权。对于直接使用人

物肖像制作的表情包，未经许可使用人物肖像截图，还可能构成肖像权侵权。

因此，使用表情包截图，还是要多加注意。 

  

  “一般情况下，未经权利人许可使用表情包或其他著作权意义上的作品，

即构成侵权，需要承担停止侵权、赔偿损失等法律责任。但为了提升社会福

祉、促进文化发展交流、平衡权利义务，著作权法规定了‘个人学习、研究或

者欣赏’‘介绍、评论某一作品或者说明某一问题’等 13种合理使用情形，作

为对著作权的限制。”审理上述“柴犬”系列表情包案件的松江法院民事审判

庭四级高级法官康晓莉在接受本报记者采访时表示，在合理使用的情况下，可

以不经著作权人许可，不向其支付报酬，但应当指明作者姓名或者名称、作品

名称，并且不得影响该作品的正常使用，也不得不合理地损害著作权人的合法

权益。 

  

  著作权法关于合理使用的规定较多，康晓莉进一步分析指出，对于著作权

人和新媒体运营者来说，可以通过以下方式来判断是否构成合理使用：首先，

判断使用作品的目的和性质，使用目的应符合法律的规定且具备合理性，通常

要排除单纯商业目的的使用；其次，审视被使用作品的性质，一般要求被使用

的作品应是已公开发表的作品，不能是作者尚未公开或作者明确不希望公开的

作品；再次，判断引用部分的数量与质量，一般要求使用部分占原作品的比例

处于适量且合理的范围内；最后，审视对被使用作品的潜在市场与价值是否存

在影响，产生影响的则不属于合理使用。 

  

  康晓莉同时提醒社会大众，著作权为绝对权，除合理使用和法定许可外，

未经权利人同意实施受著作权规制的行为，即构成侵权。因此，应慎重使用他
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人享有著作权的作品，切莫因草率的“习惯”让自己成为侵权人。（本报记者 

侯伟） 

 
 

 

 

 成都市高价值专利大赛引发关注热潮 

来源：国家知识产权局 

为认真贯彻习近平总书记来川考察时提出的“四个发力”重要要求，有效

利用专利的权益纽带和信息链接功能，充分发挥高价值专利对产业发展的引

领、推动、示范作用，今年 9至 11月，成都隆重举办“诸葛杯·2023成都市

高价值专利大赛”。 

本届大赛得到创新主体、行业机构和社会公众的积极响应，企业、高校、

科研院所、产业园区、产业联盟、投融资机构、新闻媒体等近百家单位及机构

参与其中，来自电子信息、装备制造、医药健康、新型材料、航空航天等多个

领域的高质量参赛项目在海选、复赛、决赛等环节大放光彩。参赛专利中，有

的打破国际技术垄断，填补国内航空航天精密控制技术的空白；有的立足国家

能源战略，破解国家级页岩气工程的难点问题；有的服务“双碳”目标，每年

可为行业节约电耗 400亿度……经过激烈角逐，最终 4个参赛项目、3个组织

单位分别获得“最具价值奖”“最具人气奖”“最佳组织奖”等相关奖项及奖

金。通过大赛，全市广泛掀起高价值专利关注热潮，赛事全程网络浏览量累计

超过 50万人次，近 30万人次参与项目投票，并有效发掘、培育、评选、展示

了一批高价值专利优质项目，进一步促进了技术、资本、产业等资源要素高效

配置和有机聚合，持续将成都市国家知识产权示范城市建设推向纵深。（成

都） 
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 最高人民法院发布电影知识产权典型案例及司法建议，这些重点

值得关注 

来源：中国知识产权资讯网 

2013年至 2022年，全国各级法院一审审结涉电影作品知识产权案件共计 1.16

万件。近 5年来，涉电影作品案件年均增长 7.46%，高于同期普通民事案件

4.73个百分点…… 

  

  近日，由最高人民法院知识产权司法保护研究中心与中国电影家协会共同

主办的以“加强知识产权保护 推动电影产业高质量发展”为主题的金鸡百花电

影节首届知识产权保护论坛在厦门举行。论坛上，最高人民法院（下称最高法

院）民三庭相关负责人发布 8件电影知识产权保护典型案例，并针对当前涉电

影知识产权纠纷特点和成因，发出《关于加强知识产权保护 服务推动电影产业

高质量发展的司法建议书》。为具体落实司法建议，中国电影家协会、中国版

权协会等共同发布倡议书。据了解，司法建议的发出，是最高法院坚持和发展

新时代“枫桥经验”、做深做实能动司法、运用法治方式参与社会治理的重要

举措。 

  

  加大民事保护 

  

  电影不仅是一门艺术，更是一项复杂的商业运作，也正因如此，电影知识

产权的保护范围涵盖了电影作品的整体创作和各个环节。最高法院此次发布的

典型案例中，有六起民事案件涉及盗录传播院线电影、保护作品完整权、改编

权、信息网络传播权、著作权合理使用、商业秘密保护等多方面内容。 

  

  比如，在上海美术电影制片厂有限公司（下称上海美影厂）诉重庆云媒信

息科技有限公司（下称云媒科技公司）等著作权侵权纠纷案中，云媒科技公司

等以上海美影厂享有著作权的《葫芦兄弟》《葫芦小金刚》动画片中的人物故

事片段为基础，制作形成多个《葫芦娃方言版》短视频，上传至网站及公众号

发布传播。法院经审理认为，云媒科技公司等刻意夸大使用方言中粗俗、消

极、晦暗的不文明用语，更改原著作品人物对话内容，丑化原著作品人物形

象，并将涉案视频短片上传到网络平台广为传播，该行为损害了著作权人的合

法权益，构成著作权侵权。 

  

  在涉电影知识产权纠纷中，著作权侵权案件较为常见，但也有一些案例因

涉及商业秘密、不正当竞争等而受到关注。比如，在新丽传媒集团有限公司

（下称新丽公司）诉北京派华文化传媒股份有限公司（下称派华公司）侵犯商

业秘密纠纷案中，新丽公司将电影《悟空传》的音频后期制作事宜委托派华公

司执行，双方签订合同并约定有保密条款。在合同履行过程中，派华公司违反

保密约定将部分工作外包给案外人实际完成，并将新丽公司交付的电影素材通

过百度网盘传输给案外人。该影片素材留存百度网盘期间，被不法分子破解，

致使涉案电影在公映前通过互联网流出。新丽公司遂起诉至法院，请求判令派

华公司停止披露涉案影片商业秘密的不正当竞争行为。法院经审理认为，被诉
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行为构成侵犯商业秘密，判决派华公司赔偿新丽公司经济损失等共计 330万

元。 

  

  加强刑事打击 

  

  知识产权刑事司法保护是知识产权保护中具有强制力和威慑力的方式。在

最高法院此次发布的典型案例中，有两起刑事案件，引发了业界关注。 

  

  在马某予、马某松等四被告人侵犯著作权罪案中，马某予、马某松等伙同

他人以营利为目的，勾结影院工作人员非法获取电影母盘和密钥，利用高清设

备翻拍、复制《流浪地球》《疯狂的外星人》等上百部电影，将盗录复制的影

片销售给“影吧”经营者，从中牟取不正当利益。法院经审理认为，四被告人

以营利为目的，未经著作权人许可，复制发行他人电影作品，共同实施制售盗

版影片的行为，违法所得数额巨大且具有其他特别严重情节，均已构成侵犯著

作权罪。法院对四被告人分别判处有期徒刑四年至六年，并处罚金 60万元至

550万元，追缴违法所得。 

  

  在梁某平侵犯著作权罪案中，自 2018年起，被告人梁某平指使王某航等人

开发、运营“人人影视字幕组”网站及客户端，指使谢某洪等人从境外网站下

载未经授权的影视作品，翻译、制作、上传至相关服务器，通过所经营的“人

人影视字幕组”网站及相关客户端为用户提供在线观看和下载服务。“人人影

视字幕组”网站及相关客户端内共有未授权影视作品 3.28万余部，会员数量共

计约 683万人，非法经营数额 1200万余元。法院经审理认为，梁某平以营利为

目的，未经著作权人许可，复制发行他人作品，具有其他特别严重情节，已构

成侵犯著作权罪，判处梁某平有期徒刑三年六个月，并处罚金 150万元，追缴

违法所得。 

  

  发出司法建议 

  

  平等保护多元化主体是电影艺术健康发展的现实需求，法治化、规范化则

是电影产业高质量发展的必然要求。针对当前涉电影知识产权纠纷特点和成

因，最高法院提出了四点建议： 

  

  首先是在法治轨道上加快实现电影产业高质量发展，倡导并践行鼓励创新

创作的行业惯例。积极发挥行业组织的独特作用，共同倡议、并肩努力，引导

会员强化法治精神，强化公平竞争，强化原创示范，强化行业自律，诚实守信

等；其次是强化著作权意识，严格实施著作权法，加强电影著作权及与著作权

有关的权利的保护。在全行业强化尊重编剧、导演、摄影、词曲作者及表演者

等主体的权利，规范署名范围、署名顺序，统一电影作品著作权人称谓，正

确、清晰表达电影作品的著作权归属等；另外是善用技术措施，创新许可机

制，从源头上减少侵权行为发生。化科技创新这一变量为电影作品知识产权保

护和运用的增量，积极采用区块链、数字水印等新技术，有效做好电影著作权

的技术保护措施。完善电影作品多渠道多业态的授权许可机制，促进电影作品

的创作、利用和传播；最后是在电影作品的传播中，积极广泛宣传知识产权保
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护。充分发挥电影作品社会关注度高、传播范围广、人民群众喜闻乐见的特

点，通过论坛、反盗录盗版公益广告等各种方式，加强知识产权保护的宣传教

育，提高全社会知识产权保护意识。 

  

  保护文艺创作、鼓励文艺创新，需要全社会共同努力。相信在社会各界的

共同努力下，通过综合运用法律、行政、经济、技术、社会治理等多种手段，

加强协同配合，凝聚工作合力，我国电影产业必将获得更大发展。（本报记者 

姜旭） 

  

  电影知识产权保护典型案例 

  

  1.马某予、马某松等侵犯著作权罪案 

  

  该案是盗录传播院线电影行为构成侵犯著作权罪的典型案例。人民法院依

法履行知识产权审判职责，严厉打击电影领域侵权盗版违法犯罪行为，对加强

院线电影著作权保护具有重要意义。 

  

  2.梁某平侵犯著作权罪案 

  

  该案判决明确了侵犯著作权罪“未经授权”及侵权影视作品的数量认定等

法律适用问题，依法追究组织者及主要参与者的刑事责任，严厉打击了严重侵

犯电影著作权的犯罪行为。 

  

  3.上海美术电影制片厂有限公司与重庆云媒信息科技有限公司等著作权侵

权纠纷案 

  

  该案判决强调利用他人电影作品进行再创作，不得污损电影作品人物形

象，不得夹带文化糟粕，对于建立健康文明法治的电影行业规则具有正向引导

作用。 

  

  4.余某竹与浙江东阳美拉传媒有限公司等著作权权属、侵权纠纷案 

  

  该案判决明确了客观事实和有限表达不具有独创性，不受著作权法保护，

在侵权比对时应当对其进行过滤。判决还明确了认定电影作品是否侵权时正确

的比对内容和比对方法，维护了公平的市场竞争秩序。 

  

  5.北京爱奇艺科技有限公司与上海俏佳人文化传媒有限公司侵犯作品信息

网络传播权纠纷案 

  

  该案系全国首例涉无障碍版电影侵犯作品信息网络传播权纠纷案。该案判

决有利于准确落实我国已经加入的有关国际条约，有利于全面保护著作权人的

权利，有利于规范无障碍版电影的制作发行。 

  

  6.浙江盛和网络科技有限公司与株式会社传奇 IP确认不侵犯著作权纠纷案 
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  该案判决厘清了游戏整体画面与电影作品之间是否侵权的比对思路，指出

在后创作的作品如果仅参考吸收在先作品的主题、构思等，但具体表达已脱离

或不同于在先作品，即不构成侵权，有利于推动文化产业高质量融合发展。 

  

  7.新丽传媒集团有限公司与北京派华文化传媒股份有限公司侵犯商业秘密

纠纷案 

  

  该案是在电影制作过程中对素材作为商业秘密予以保护的典型案例。该案

判决有利于促进电影制作过程的规范化和法治化，有利于保护参与电影制作的

相关权利人的权利，有利于促进电影行业的繁荣发展。 

  

  8.星辉海外有限公司与广州正凯文化传播有限公司等不正当竞争纠纷案 

  

  该案适用反不正当竞争法对在香港特别行政区上映的电影的名称依法予以

保护，结合电影作品传播特点厘清了反不正当竞争法第六条规定的“有一定影

响”视听作品名称认定要件和考量因素，对加大电影作品保护力度具有积极意

义。 

  

 
 

 

 

 专利文献馆 2023年 11-12 月公益讲座计划：“复审无效重点案

例解读”专题 

来源：国家知识产权局 

 

日期 讲座主题及内容 
教师及单位 

11月 17日 

(星期五) 

“B 型肝炎病毒(HBV)iRNA 组合物及其使用方

法”发明专利无效案解读 

主要内容：在对 RNA干扰技术的原理充分剖析

的基础上，结合小干扰 RNA序列的设计规则以

及产业化实践的特点，阐释小干扰 RNA领域发

魏聪 

国家知识产权局专利

局复审和无效审理部 
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明专利的创造性判断思路。本案对于说明书实

验数据和理论预期存在偏差时如何判断说明书

是否公开充分提供了审理指引。 

11月 24日 

(星期五) 

“一种复方血栓通中药制剂及其制备方法”发

明专利无效案解读 

主要内容：阐释如何站位本领域技术人员对中

药专利实验数据的真实性与证明力进行判断，

解读创造性评价中以发明实际解决的技术问题

为导向探寻技术启示的审理思路。 

田甜 

国家知识产权局专利

局复审和无效审理部 

12月 1日 

(星期五) 

“作为血清素再摄取抑制剂的苯基哌嗪衍生

物”发明专利无效案解读 

主要内容：阐释在判断药物化合物是否满足公

开充分的要求时，应当梳理药物的适应症与作

用机理之间关系，本领域对于作用机理和适应

症之间关系的共识以判断该药物化合物是否符

合要求。 

王轶 

国家知识产权局专利

局复审和无效审理部 

12月 8日 

(星期五) 

“一种电极片及含有该电极片的锂离子电池”

发明专利无效案解读 

主要内容：阐释在划分技术特征及确定发明实

际解决的技术问题时，如何考量多个技术特征

之间的关联性。本案主要涉及手机电池技术领

域。 

周亚娜 

国家知识产权局专利

局复审和无效审理部 
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12月 15日 

(星期五) 

“一种建立废钢等级划分神经网络模型方法”

发明专利无效案解读 

主要内容：阐释对涉及人工智能技术的发明专

利进行创造性判断时，应当将算法和应用场景

进行整体考量的审查理念。 

董杰 

国家知识产权局专利

局复审和无效审理部 

12月 22日 

(星期五) 

“用于提供有效不连续通信的方法和设备”发

明专利无效案解读 

主要内容：针对如何判断优先权是否成立这一

审查中的热点问题，阐释对优先权进行核实

时，对权利主体一致性的判断方法。 

李佳 

国家知识产权局专利

局复审和无效审理部 

12月 27日 

(星期三) 

“汽车”外观设计专利无效案解读 

主要内容：阐释外观设计专利与在先商标权利

冲突的判断原则和方法。本案对外观设计专利

权是否与在先商标权相冲突的审查提供了指导

和示范。 

钟华 

国家知识产权局专利

局复审和无效审理部 

讲座时间：14:00-15:00 

讲座形式：网络课堂直播 

咨询电话：010-62086805 

网络课堂直播地址：https://cast.263live.net/COMVqu 

“专利文献众享(patdoc)”微信公众号发布公益讲座信息并提供专利文献

服务 
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 新中式建筑引发著作权之争，怎么回事？ 

来源：中国知识产权资讯网 

 

根据我国著作权法以及著作权法实施条例的相关规定，以建筑物或者构筑

物形式表现的有审美意义的作品属于受法律保护的建筑作品。但如果建筑物既

采用了古建筑中已有的样式，又有创新性设计，该如何界定其作品属性？ 

  

  近日，一起备受关注的建筑物著作权纠纷案尘埃落定。福建省高级人民法

院（下称福建高院）在二审判决中指出，当建筑采用古建筑中的常用造型，在

表达上未做实质改变时，不具有独创性。但如果在建筑材料、工艺手法、颜色

等选取上，整体呈现出更为简洁大方及线条感的效果，更具现代性，有区别于

古代建筑古朴的特点，具有一定的艺术美感及独创性，虽其采用了古建筑的设

计元素与造型，但仍属于我国著作权法保护的建筑作品。但对此类建筑的著作

权侵权比对应当采取更加严格的标准。据此，福建高院认定福建懋华房地产开

发有限公司（下称懋华公司）未侵犯建发房地产集团有限公司（下称建发公

司）的著作权。 

  

  起诉热门楼盘抄袭 

  

  建发公司和懋华公司均是业内具有一定知名度的房地产开发企业。 

  

  2019年 11月，建发公司的关联公司连江兆悦房地产开发有限公司（下称

兆悦公司）获批在福州市连江县建设“建发泱郡”房地产项目，该项目在推广

过程中使用的名称为“连江书香里”。记者在采访中了解到，“连江书香里”

的相关建筑系兆悦公司委托第三方设计完成，其系融合传统建筑元素与现代设

计于一体的新中式风格建筑。经与兆悦公司签订协议，建发公司获得“连江书

香里”大门、三进门、售楼处、四水归堂等四处建筑及美术作品除署名权外的

其余著作权。2021年 12月，建发公司经申请就上述建筑获得福建省版权局颁

发的四份作品登记证书。 
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  2020年 9月，懋华公司经批准获得在宁德市福鼎市开发建设“金滩云璟

府”房地产项目的建设工程规划许可证，该项目同样为融合传统建筑元素与现

代设计于一体的新中式风格建筑。 

  

  上述两个项目推出后，均获得了消费者的青睐。然而，伴随项目的持续热

销，两家公司之间出现争议。2022年 1月，建发公司向福建省宁德市中级人民

法院（下称宁德中院）提起诉讼称，“金滩云璟府”的四处建筑（下称被诉侵

权建筑）与“连江书香里”上述取得作品登记证书的四处建筑在构成要素、外

观造型等方面具有极高的相似度，属于构成剽窃的建筑，涉嫌侵犯了上述建筑

作品和美术作品的著作权。 

  

  据此，建发公司请求法院判令懋华公司停止侵权，改变被诉侵权建筑物的

侵权特征，并赔偿经济损失及合理开支等共计 100万元。 

  

  判决驳回侵权诉请 

  

  宁德中院经审理后驳回了建发公司的全部诉讼请求，主要理由为：建发公

司主张享有著作权的建筑物及美术图案与常见的古建筑在整体外观、结构、元

素等方面基本相同，不存在普通人可以识别的差异化表达，未达到著作权法规

定的独创性要求，不属于著作权法所保护的作品范畴。因此，建发公司以此为

权利基础主张懋华公司侵犯其著作权，缺乏依据，其相应诉讼请求，不能得到

支持。 

  

  一审判决后，建发公司不服，向福建高院提起上诉。 

  

  建发公司上诉称，建发公司将现代建筑工艺和材料融合中国传统建筑文化

进行创作，使“连江书香里”的建筑成为具有建发公司独特设计风格的新中式

建筑，能够体现建发公司作为创作者的个性，且建发公司创作的新中式建筑多

次获得国内外建筑设计奖项，具有一定审美意义，符合我国著作权法对美术作

品及建筑作品的要求，应当属于著作权法保护的范畴。 

  

  对此，懋华公司代理人、福建名仕律师事务所律师杜昌敏在接受中国知识

产权报记者采访时表示，建发公司的上述四处建筑的实质性和非实质性部分均

来源于古建筑形制，与公有领域的表达不存在普通人可以识别的差异，其所谓

的仿古创新并未达到著作权法意义上的独创性标准，不应予以保护。 

  

  为准确审理该案争议焦点，该案二审合议庭多次走访双方项目现场，并翻

阅了大量古建筑文献，将双方建筑的整体设计与具体细节进行了细致对比，随

后作出二审判决，认定被诉侵权建筑与建发公司主张权利的作品既不相同也不

近似，建发公司提出的诉讼请求不能成立。 

  

  记者就该案联系建发公司代理人，对方婉拒了记者的采访。 

  

  明确侵权判定标准 
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  记者在采访中了解到，虽然一审法院和二审法院均判决驳回建发公司的侵

权诉请，但驳回理由不尽相同。 

  

  该案二审主审法官张丹萍在接受本报记者采访时介绍，该案的主要争议焦

点有两个，即建发公司要求保护的四处建筑是否具有独创性以及懋华公司的被

诉行为是否构成侵权。关于第一个问题，“连江书香里”的大门、售楼处和四

水归堂三个建筑物虽然分别采用古代建筑“歇山顶”“庑殿顶”及传统民居的

天井式设计元素和造型，但由于建筑材料、工艺手法、颜色等的选取，整体呈

现出更为简洁大方及线条感较强的效果，更具现代性，区别于古代建筑古朴的

特点，具有一定的艺术美感及独创性，属于我国著作权法保护的建筑作品。然

而，“连江书香里”三进门系徽派建筑常用的“马头墙”造型，在表达上未做

实质改变，并不具有独创性，不属于我国著作权法保护的作品。一审法院认为

四处建筑物均不属于著作权法保护的作品属认定不当，应予以纠正。 

  

  在被诉行为是否构成侵权的问题上，张丹萍表示，将被诉侵权建筑分别与

“连江书香里”建筑进行逐一对比后可知，“连江书香里”的相关建筑系在参

照古代建筑设计元素的基础上建造而成，主要构筑部件的造型在古代建筑中有

体现，采用的相关图案也系古代建筑中常用的设计元素，整体独创性较低，因

此，二者虽然都采用了古代建筑的设计元素，但二者之间的区别足以造成整体

视觉效果上的显著差异，不构成实质性相似。 

  

  “该案二审判决既明确了新中式建筑构成建筑作品所应具有的独创性标

准，即可以通过现代建筑材料、工艺手法、颜色等与古建筑形制融合的程度来

认定其是否具有独创性，又明确了切实可行的侵权认定的判断方法，即从建筑

样式、设计元素、图案样式、构件造型等细节部分，以及整体的视觉效果两方

面进行判断，这对此类纠纷的解决具有较强的启示意义。”杜昌敏告诉本报记

者。（本报记者 姜旭 通讯员 欧群山） 

 
 

 

 AI 生成图片著作权侵权第一案判决书 

来源：知产库 

近日，北京互联网法院针对人工智能生成图片（AI绘画图片）著作权侵权

纠纷作出一审判决，据悉该案为 AI生成图片相关领域著作权第一案。 

原告李某使用 AI生成涉案图片后发布于小红书平台；被告系百家号博主，

发布文章配图使用了原告该 AI生成的图片，原告遂起诉。 

北互审理认为涉案人工智能生成图片（AI绘画图片）具备“独创性”要

件，体现了人的独创性智力投入，应当被认定为作品，受到著作权法保护等。 
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1.关于智力成果的认定：“从原告构思涉案图片起，到最终选定涉案图片

止，这整个过程来看，原告进行了一定的智力投入，比如设计人物的呈现方

式、选择提示词、安排提示词的顺序、设置相关的参数、选定哪个图片符合预

期等等。涉案图片体现了原告的智力投入，故涉案图片具备了“智力成果”要

件。” 

2.关于“独创性”的认定：“原告对于人物及其呈现方式等画面元素通过提

示词进行了设计，对于画面布局构图等通过参数进行了设置，体现了原告的选

择和安排。另一方面，原告通过输入提示词、设置相关参数，获得了第一张图

片后，其继续增加提示词、修改参数，不断调整修正，最终获得了涉案图片，

这一调整修正过程亦体现了原告的审美选择和个性判断......涉案图片并非

“机械性智力成果”。在无相反证据的情况下，可以认定涉案图片由原告独立

完成，体现出了原告的个性化表达。综上，涉案图片具备“独创性”要件。 

3.关于作品的认定：“人们利用人工智能模型生成图片时......本质上仍然

是人利用工具进行创作， 即整个创作过程中进行智力投入的是人而非人工智能

模型。鼓励创作，被公认为著作权制度的核心目的......人工智能生成图片，

只要能体现出人的独创性智力投入，就应当被认定为作品，受到著作权法保

护。” 

4.关于美术作品的认定：“涉案图片是以线条、色彩构成的有审美意义的平

面造型艺术作品，属于美术作品。同时，涉案图片在可以归属到具体作品类型

时，没有适用“其他作品条款”保护的必要性，其不属于“符合作品特征的其

他智力成果”。 

5.关于著作权的认定：“原告是直接根据需要对涉案人工智能模型进行相关

设置，并最终选定涉案图片的人，涉案图片是基于原告的智力投入直接产生，

且体现出了原告的个性化表达，故原告是涉案图片的作者，享有涉案图片的著

作权。” 
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